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Domnule Presedinte,

Subsemnatul CHlll Ml VEll DHIN. BN domiciliat [N
|

in calitate de ,alegitor” in temeiul art. 31 alin. 1 din Legea nr. 370 din 20 septembrie 2004
(**republicatd**) pentru alegerea Pregedintelui Romanie,
formulez in termenul legal de 24 de ore prezenta

CONTESTATIE

impotriva Deciziei Biroului Electoral Central nr. 18D/09.03.2025 de respingere a
inregistririi candidaturii la alegerile pentru Presedintele Romaniei din anul 2025, cu nr.
5CAN/BEC/P.R.2025/07.03.2025, precum si a semnului electoral cu nr. 4/SEL/BEC/
P.R.2025/07.03.2025, urmand si dispuneti inregistrarea candidaturii domnului Georgescu

Calin la alegerile pentru Presedintele Roméniei din anul 2025

La data de 07.03.2025 Cilin Georgescu a depus candidatura la functia de Pregedinte al
Rominiei, din pozitia de candidat independent, aceasta fiind inscris# la Biroul Electoral
Central sub nr. 5SCAN/BEC/PR.2025/07.03.2025. Odati cu depunerea candidaturii acesta a
depus si semnul electoral, in conditiile art. 30 alin.1-5 din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei.

Precizez faptul ci pentru examinarea dosarului de candidaturd sunt incidente
prevederile Constitutiei Romaniei (art. 16 alin.3, art. 37, art. 40 alin.3 si art. 81 alin. 4) si ale
Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Presedintelui Romaniei, astfel cum rezultd din chiar
exprimarea legiuitorului, respectiv art. 29 alin.1 care statueazi cd ,, Biroul Electoral Central
verificd indeplinirea conditiilor de fond gi de formd previzute de prezenta lege pentru
candidaturi, inregistreazd candidaturile care indeplinesc aceste condifii gi respinge inregistrarea

candidaturilor care nu indeplinesc conditiile legale.”



Legea electorald nr. 370/2004 pentru alegerea Presedintelui Romaéniei prevede doud
tipuri de conditii ce trebuie indeplinite de citre candidatii la aceastd functie: a) conditii de
fond si b) conditii de forma.

,a) In ceea ce priveste condiliile de fond, acestea sunt enumerate in art. 16, art. 37 5i 40 din
Constitutia Romdniei, precum si in Legea nr. 370/2004. Astfel, au dreptul de a fi alesi in functia de
Presedinte al Rominiei cetdfenii romdni cu drept de vot care au domiciliu in fard si care indeplinesc
cumulativ urmdtoarele conditii: 1) si nu fi pierdut drepturile electorale ca urmare a unei condamndri
judecdtoresti definitive; 2) sd nu fie alienati sau debili mintal, ori pusi sub interdicfie; 3) si aibd virsta
minimd de 35 de ani; 4) si nu aibi interdictia de a se asocia in partide politice; 5) sd nu fi indeplinit deja
doud mandate de Pregedinte al Roméniei”1.

In motivarea deciziei de respingere, Biroul Electoral Central nu a supus si nici nu a
prezentat, in niciun mod, examindrii conditiile prevdzute in lege, retindnd in argumentare
numai aspecte de jurisprudent3, si acestea adunate si prezentate selectiv, trunchiat, intr-o lipsd
evidentd de buni- credinta?.

Curtea Constitutionald a hotirat, in jurisprudenta sa, cd impedimentele pentru ca o
persoani si fie aleasd in functia de Pregedinte al Roméniei sunt de ordine publicid, de strictd
interpretare si sunt numai cele previzute de Constitutie. Astfel, in ce priveste alegerile
prezidentiale, aceste impedimente sunt: ,vdrsta minimd pentru depunerea candidaturii, cetdtenia
strdind ori domiciliul in strdindtate, pierderea drepturilor electorale, interdictia de a face parte din
partide politice si depdsirea numdrului de mandate”(Hotdrarea CCR nr. 11/1992).

b) In privinta conditiilor de form, legea precizeazd conditiile in care o persoand poate
candida, fie din partea unui partid politic sau aliand politics, fie in calitate de

independent. ,, Toate candidaturile propuse de partide si de alianfe politice, precum i candidatyrile

I Constitutia Romaniei. Comentariu pe articole, I. Muraru, E.S. Ténésescu (coordonatori), Editia 3, Editura C.H.
Beck, Bucuresti, 2022, p.732

2 Hotirarea CCR nr. 4 din 22 septembrie 2029 referitoare la contestatia privind respingerea inregistrarii
candidaturii domnului Viorel Catarami la alegerile pentru Presedintele Romaniei din anul 2019 publicatd in
Monitorul Oficial al Roméniei nr. 774 din 24.09.2019 a retinut, printre altele, ci, ,, potrivit motivdrii deciziei
Biroului Electoral Central contestate, inldturarea sustindtorilor candidaturii domnului Viorel Cataramd i, in
consecintd, neinregistrarea candidaturii acestuia s-au fédcut doar pe baza unor simple aprecieri a aspectului unor
semndituri, care poate fi de naturd a crea suspiciuni, dar nu poate proba, in absenta altor verificdri si elemente
obiective, lipsa veridicitdtii semndturilor....”



independente pot fi depuse numai dacd sunt sustinute de cel pufin 200.000 de alegdtori. De
asemenea, candidaturile sunt acceptate numai dacd existd declaratia de acceptare a persoanei
respective” 3 La aceste conditii de forma s-a mai addugat gi declaratia pe proprie rispundere
formulati in sensul cd nu am fost colaborator al securititii, declaratie ce intrd sub incidenta
dispozitiilor legii penale.

Precizez ci desi Cilin Georgescu a indeplinit toate condiiile de fond si de forma
previzute de lege pentru a se proceda la inregistrarea candidaturii acestuia, Biroul Electoral
Central pentru alegerea Presedintelui Roméniei din anul 2025 a pronuntat o decizie de
respingere a candidaturii sale independente avind nr. 18D/09.03.2025, pentru motive strdine
prevederilor retinute de Constitufia Romaniei si de Legea nr. 370/2004 pentru alegerea
Presedintelui Roméniei, motive pe care infeleg s le contest, dupd cum urmeaza:

Trimiterea la jurisprudenta Curtii Constitutionale a Roméniei in materia contenciosului
electoral, prin invocarea Hotirdrii nr. 2 din 5 octombrie 2024, respectiv prin evocarea
jurimantului viitorului Presedinte al Romaniei, astfel cum acesta este stabilit de Legea
Fundamentald prin art. 82 alin.2, prezentat in mod eronat ca avind o valoare de unicitate ( in
conditiile in care acelasi jurimant este depus §i de citre Prim — ministrul Romaniei, ministri §i
ceilalti membri ai Guvernului, conform dispoziiei existente la art. 104 alin.1 din Constitutia
Romaniei), reprezintdi o incercare de denaturare a sensului procedurii electorale
prezidentiale si a etapei pe care o parcurgeam. Motivarea Biroului Electoral Central

fundamentati pe considerentele Hotirarii CCR nr. 2/05 octombrie 2024 pronunfatd in cazul
Sosoacd, pe langd faptul ci este neavenitd, este una nelegald, dar mai ales abuziva, realizatd
printr-un exces de putere.

Decizia 18D/2025 este pronuntati cu nerespectarea vaditi a art. 146 si 147 din
Constitutie, a Legii 47/1992 si a Legii 370/2004, lege care nu a fost amendatd, completatid sif
sau modificatd in urma Hotarérilor 2 si 32/2024 pronuntate de CCR.

Astfel, Biroului Electoral Central vorbeste despre puterea obligatorie si efectele juridice
pentru viitor, dupd publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, a jurisprudentei Curiii

Constitutionale, aspect pe care nu l-am negat niciodatd, dar omite sd spund cd niciunul dintre

3 Constitutia Roméniei. Comentariu pe articole, I. Muraru, E.S. Tini#sescu (coordonatori)... pp.732 -733.
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textele legale care imi garanteazi indeplinirea conditiilor de form4 gi de fond nu a fost, pand in
prezent, declarat neconstitutional.

Biroul Electoral Central, cu incilcarea legislatiei in vigoare, a retinut in mod gresit ci
,Analizind jurisprudenta Curtii Constitufionale a Romdniei in materia contenciosului electoral
prezidential (a se vedea Hotdrdrea nr. 2 din 5 octombrie 2024), Biroul Electoral Central ia act de faptul
o, in exercitarea de citre curte a atributiilor exclusive de a ,veghea la respectarea procedurii pentru
alegerea Presedintelui Romdniei” (art. 146 lit. F din Constitufia Romdniei), respectiv de a-si stabili
competenta (art. 3 di Legea 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale),
instanfa de contencios constitutional a statuat in sensul ci persoanele care candideazd la alegerile
pentru Presedintele Romaniei trebuie si indeplineascd conditiile , care rezultd din formula sacrosancta a
jurdméantului depus de persoana in functia de Pregedinte al Romdniei” $i anume sd respecte Constitutia
si si apere democrafia, conditii pe care candidatul trebuie s le indeplineascd incd de la momentul
depunerii candidaturii sale, (...)”

Biroul Electoral Central, in considerarea prevederilor art. 11 alin. 1 lit. B a), respectiv alin 3 al
aceluiasi articol din Legea 47/1992, constata cd ,Deciziile i Hotdrdrile Curfii Constitutionale sunt
general obligatorii si au putere numai pentru viitor”, aceste dispozitii reprezentind reflexia dispozitiilor
constitufionale cuprinse in art. 147 alin 4 teza a doua din Constitufie, potrivit cirora ,De la data
publicdrii, deciziile sunt general obligatorii i au putere numai pentru viitor” D alifel, chiar Curtea
Constitufionald, in Hotdrdrea nr. 2 din 5 Octombrie 2024, statueazi in sensul cd efectele actului
jurisdictional al CCR se subsumeazd prevederilor art. 147 alin 1 5i 4 din Legea fundamentald (a se vedea
considerentul 53 al hotdrdrii).”

in fapt, existi o diferentd fundamentald intre Deciziile i Hotérérile pronunfate de CCR
in exercitarea atributiunilor Constitutionale previzute de art. 146 si 147 din Constitutie,
diferent3 stipulatd in mod explicit in art. 11 din Legea 47 /1992.

Astfel, potrivit Constitutiei si a Legii 47/1992, DOAR DECIZIILE PRONUNTATE DE
CCR SUNT CELE CARE AU PUTERE DE LEGE $I CARE CONSTATA SAU
INTERPRETEAZA LIMITELE CONSTITUTIONALITATII UNEI NORME LEGALE.

Astfel, desi alineatul 3 al art. 11 stipuleazi ci , Deciziile i hotdradrile Curtii Constitutionale
sunt general obligatorii si au putere numai pentru viitor.”, DOAR DECIZIILE sunt cele care au ca

efect modificarea intinderii si aplicirii unui act normativ ca urmare a unor probleme intrinseci



sau extrinseci de constitutionalitate, efect care impune modificarea intr-un termene 45 de zile a
normei legale constatat a fi neconstitutionala - "1) Dispozitiile din legile si ordonangele in vigoare,
precum si cele din regulamente, constatate ca fiind neconstitutionale, 5i inceteazd efectele juridice la 45
de zile de la publicarea deciziei Curtii Constitufionale dacd, in acest interval, Parlamentul sau
Guvernul, dupi caz, nu pun de acord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitufiei. Pe
durata acestui termen, dispozitiile constatate ca fiind neconstitutionale sunt suspendate de drept.” (Art.
147 din Constitutia Romaniei).

Or, dispozitiile Legii 370/2004 nu au fost constate ca fiind neconstitutionale printr-o
Decizie a CCR pentru a putea fi modificate sau completate de citre parlament in termenul
legal, motiv pentru care nici aplicarea normei nemodificate nu poati fi extinsi prin hotirari
ale CCR, fapt care face ca cele refinute de BEC, si anume ,in luarea deciziilor privind inregistrarea
candidaturilor pentru alegerea Presedintelui Romdniei, Biroul Electoral Central este obligat, potrivit
prevederilor 147 alin 4 din Constitutie, si respecte si si valorifice, si dea eficientd statudrilor cu forfd
juridicd constitutionald ale instantei de contencios constitufional, agadar inclusiv celor pronuntate in
éxercitarea de citre aceasta a atributiilor circumscrise obligatiei sale de a veghea la respectarea procedurii
pentru alegerea Presedintelui Roméniei *Hotdrdrile CCR nr. 2 si 32/2024).”

fn realitate, HOTARARILE CCR 2/2024 SI 32/2024 NU AU AVUT CA OBIECT
CERCETAREA CONSTITUTIONALITATII LEGII 370/2024, ASTFEL CA ACESTE HOTARARI
NU POT AVEA UN CARACTER INTERPRETATIV AL ARTICOLELOR 28-31 DIN LEGEA
370/2004, SI CU ATAT MAI PUTIN ACESTE HOTARARI NU POT ADAUGA LA LEGE.

ORICE ALTA INTERPRETARE PRIN CARE S-AR EXTINDE ROLUL SI FUNCTIUNEA
HOTARARILOR (NU SI A DECIZIILOR!) CURTII CONSTITUTIONALE, AR CONSTIUTUI O
INCALCARE A PRINCIPIULUI SEPARATIEI PUTERILOR IN STAT CONSACRAT DE
ARTICOLUL 1 ALINEATUL 4 si 5 DIN CONSTITUTIA ROMANIEI: ,(4) Statul se organizeaza
potrivit principiului separatiei si echilibrului puterilor - legislativa, executiva si judecdtoreasca
- in cadrul democratiei constitutionale. (5) In Romania, respectarea Constitutiei, a suprematiei
sale si a legilor este obligatorie.”.

Pentru toate aceste motive, Decizia 18D /2025 este ilegald, fiind daté fird un fundament
legal si printr-o interpretare abuzivi si neconstitutionald ale normelor Legii 47/1992 si a Legii
370/2004, toate acestea atrigind neconstitutionalitatea si nelegalitatea in integralitate a

acesteia.



Prin urmare, trecind peste o depdsire si denaturare abuzivd a atributiilor care i
reveneau Biroului Electoral Central, in aceastd etapd procedurald, refinerea unui ,,cadrul
axiologic in care au loc alegerile pentru functia de Presedinte al Romdniei”%, in afara unor dispozitii
legale, reprezintd o conduiti arbitrard menitd si imi nesocoteascd un drept constitufional
fundamental, anume dreptul de a fi ales, astfel cum este el statuat in art. 37 din Constitutia
Romaniei®.

Prin invocarea unui aga - zis cadru axiologic”, Biroul Electoral Central nu doar cd a
nesocotit un drept constitutional fundamental al candidatului Cilin Georgescu, anume dreptul
de a fi ales, dar a instituit si o noud incompatibilitate, ca un stigmat care pare sa aibd, in ceea ce
il priveste, un efect definitiv, pe via{d.

Precizez faptul c4, in intreaga doctrin si jurisprudenty constitutionald atunci cand au
fost impuse anumite incompatibilititi acestea au avut de fiecare datd un caracter temporar (ex.
dreptul de a fi ales este interzis judecdtorilor Curtii Constitufionale, avocatilor poporului, magistratilor,
membrilor activi ai armatei, politistilor, si altor categorii de functionari publici, potrivit celor stabilite
prin legi organice).

Mai mult decit atit, restringerea unui drept, fie ea si temporard, trebuie si fie
proportionald cu situatia care a determinat-o, firi a se putea atinge in substanta sa insdsi
existenta dreptului vizat. Din motivarea deciziei de respingere a candidaturii lui Cilin
Georgescu rezulti ci substanta dreptului de a fi ales in functia de Pregedinte al Romaniei

este in mod clar afectat, iar acest lucru este ireversibil, in acceptiunea BEC.

In argumentarea deciziei contestate, Biroul Electoral Central a retinut: ,, ... anulénd
procesul electoral in curs si dispundnd reluarea in integralitate a acestuia (inclusiv cu privire la
depunerea de candidaturi) ca urmare a conduitei candidatului de nerespectare a reglementdrilor

procedurii electorale, esentiale pentru democrafie §i statul de drept, Curtea Constitutionald a trangat

4 Mentiune existent3 in ultimul alineat al paginii 2 din motivarea decizie nr. 18D/09.03.2025 a BEC de respingere
a candidaturii independente a lui Georgescu Cilin la alegerile pentru functia de Presedinte al Roméniei.

5 Art.37 retine ci ,(1) Au dreptul de a fi alesi cetdenii cu drept de vot care indeplinesc conditiile prevdzute in
articolul 16 alin. (3), dacd nu le este interzisd asocierea in partide politice, potrivit articolului 40 alineatul (3).
(2) Candidatii trebuie sd fi implinit, pdnd in ziua alegerilor inclusiv, vérsta de cel putin 23 de ani pentru a fi alesi
in Camera Deputatilor sau in organele administratiei publice locale, varsta de cel pufin 33 de ani pentru a fi alesi
in Senat gi varsta de cel putin 35 de ani pentru a fi alegi in funcia de Presedinte al Romdniei.”
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implicit si general obligatoriu si cu privire la neindeplinirea condifiilor prevdzute de lege pentru
inregistrarea candidaturii depuse de citre candidatul Georgescu Cdlin, fiind inadmisibil ca, la reluarea
procesului electoral, si se considere cd aceeasi persoand indeplinegte conditiile pentru a accede la functia
de Presedinte al Romdniei.

In concluzie, atdta timp cdt instanta de contencios constitutional a statuat deja cu
privire la aspectele mai sus mentionate, indeplinirea celorlalte conditii de inregistrare a
candidaturii si a semnului electoral, apare ca irelevantd.”s

Aceasti motivare cu argumente care adaugi in mod flagrant si brutal Constitutiei si
Legii nr. 370/2004 conduce la concluzia c in ceea ce il priveste pe Cilin Georgescu dreptul de
afi ales in functia de presedinte al Romaniei a fost suprimat pe viata.

Mai mult decat atat, in considerentele decizie BEC nr. 18D/09.03.2025 de respingere a
candidaturii mele independente la alegerile pentru functia de Presedinte al Roméniei, cand
este evocati Hotdrarea CCR nr. 32 din 06 decembrie 2024 sunt mentionate aspecte neadevérate
in ceea ce mi priveste, in conditiile in care aceastd hotdrére nu a refinut niciodata si niciunde
‘c& nu indeplinesc conditiile pentru a accede la functia de Pregedinte al Romaniei, aga cum se
sustine acum fn motivarea deciziei de respingere.

Faptul ci prin Hotirarea CCR nr. 32 din 06 decembrie 2024 s-a dispus reluarea in
integralitate a procesului electoral nu echivaleazi cu o neindeplinire a condifiilor de
eligibilitate in ceea ce m4 priveste i nici cu instituirea unei incompatibilitdfi permanente in
ceea ce priveste dreptul meu de a fi ales in funcfia de Presedinte al Roméniei.

Decizia 18D/2025 a fost adoptatd si redactati firi dezbaterea pe fond a
considerentelor retinute in plenul Biroului Electoral Central.

in fapt, din relatirile publice ale membrilor Biroului Electoral Central, la momentul
dezbaterilor asupra candidaturii Domnului Cilin Georgescu, niciunul din aspectele refinute in
Decizia atacati nu a fost adus in discutie, dezbatut si supus votului membrilor comisiei. Astfel,
fn urma unei succinte discutii generice cu privire la alte aspecte decét cele care trebuiau
verificate potrivit normelor de lege lata obligatorii in situatiile expres previzute si descrise de

lege la articolele 27 si 28, s-a trecut la vot cu privire la admiterea sau respingerea candidaturii

6 Paragrafele penultim si ultim de pe pagina 3 din motivarea decizie nr. 18D/09.03.2025 a BEC de respingere a
candidaturii independente a lui Georgescu Cilin la alegerile pentru functia de Presedinte al Romaniei.
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firs a se pune in discutie in plenul Biroului Electoral Central, in conditie de
contradictorialitate, niciunul din aspectele retinute in decizie, fapt care contravine in mod
flagrant literei si spiritului legislatiei in vigoare.

Nu in ultimul rand, arit ci Decizia 18D/2025 prin care cetdteanul Cilin Georgescu a
fost decizut din dreptul de a fi ales previzut de art. 37 din Constitutie a fost luat fard
posibilitatea acestuia de a se apdra, fapt care incalci articolul 24 din Constitutie -0 Dreptul de
apérare, drept care trebuie si poatd fi exercitat in orice procedurd in care un cetitean este
deciizut din drepturile constitutionale fundamentale ale acestuia, astfel cum este i dreptul de
a fi ales.

Dealtfel, chiar si Comisia de la Venetia a invederat in Raportul sdu CDL-PI(2025)001 in
acest sens ci procesul decizional privind rezultatele alegerilor trebuie sa fie insotit de garantii
adecvate si suficiente care s asigure, in special, o proceduri echitabild i obiectiva si o decizie
suficient de motivats, bazats pe fapte clar stabilite care dovedesc nereguli care sunt atat de
semnificative incit ar fi putut influenta rezultatul alegerile; pirtile afectate trebuie si aibd
posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere si dovezile, si puterea discretionari a
judecitorului care examineazi chestiuni electorale ar trebui si fie ghidatd gi limitata de
conditiile previzute de lege; deciziile trebuie luate in termene rezonabile.

Nu in ultimul rand, aritim ci Hotdrarea CCR 32/2024, Hotdrére care ,anuleazd intregul
proces electoral cu privire la alegerea Presedintelui Romdniei, desfdgurat in baza Hotdrérii Guvernului
n1.756/2024 privind stabilirea datei alegerilor pentru Pregedintele Romdniei din anul 2024”, nu a
analizat nicio faptd a subsemnatului similari celor analizate in Hotdrarea 2/2024, ci aceasta s-a
limitat a analiza aspecte referitoare exclusiv la finantarea campaniei electorale a cadmiatului
Cilin Georgescu, sgi nicidecum 3la activititi sau declaratii ale acestuia care ar contraveni
,formulei sacrosancte a jurdmantului depus de Presedintele Romaniei”.

De fapt, in Hotarérea 32/2024 CCR a luat ,act de faptul cd un candidat a incdlcat legislatia
electoralil referitoare la finantarea campaniei pentru alegerile prezidentiale. Astfel, declaratiile depuse la
Autoritatea Electorald Permanentd ale unuia dintre candidati referitoare la bugetul sdu de campanie, pe
care l-a raportat ca fiind O lei, sunt in contradictie cu datele prezentate in »Notele de informare” ale
Ministerului Afacerilor Interne - Directia Generald de Protectie Internd i a Serviciului Romén de
Informatii. Or, este de notorietate cd o campanie electorald presupune costuri si cheltuieli importante, iar

situatia analizatd relevd o incongruentd evidentd intre amploarea campaniei desfisurate si inexistenfa

8



asumatd de candidat in privinta cheltuielilor efectuate. A fost, astfel, incilcat principiul transparentei
finangdrii campaniei electorale, fiind induse suspiciuni cu privire corectitudinea desfisurdrii alegerilor.”
Cu alte cuvinte, in ceea ce il priveste pe candidatul Cilin Georgescu, instanfa
constitutionald nu a statuat niciodatd cid cetdfeanul Cilin Georgescu ,nu indeplineste
conditiile pentru a accede la functia de presedinte”, ci doar ci in cursul alegerilor ar fi
existat unele ,incdlcdri a legislatiei electorald referitoare la finantarea campaniei pentru
alegerile prezidentiale”, constatare care fine exclusiv de primul ciclu electoral (deja anulat) si
care nu poateavea consecin{d deciderea din drepturile electorale ale unui cetatean, chiar dacd
acesta ar fi inc3lcat acea legislatie referitoare la finantarea campaniei electorale, legislatie care
prevede doar o rispundere contraventionald pentru cei care o incalca.
Subliniez in acest sens ci BIROUL ELECTORAL CENTRAL NU A ANALKIZAT NICIO
FAPTA SAU DECLARATIE PERSONALA A CANDIDATULUI CALIN GEORGESCU CARE
SA POATA FI INTERPRETATA CA AR CONTRAVENI ,FORMULEI SACROSANCTE A
JURAMANTULUI DEPUS DE PRESEDINTELE ROMANIEI".

Pentru aceste motive, Hotirdea CCR 32/2024 nu poate produce aceleasi efecte precum
Hotararea 2/2024, care, nici aceasta din urmi, nu ar putea sé aiba ca efect decdderea pe viatd

din drepturile electorale ale unui cetitean, aga cum am ardtat mai sus.

De aceea, in mod evident, BIROUL ELECTORAL CENTRAL A AVUT IN VEDERE LA
LUAREA DECIZIEI ATACATE O SITUATIE, NU DOAR NEPROBATA, CI INEXISTENTA,
AVAND IN VEDERE CIRCUMSTANTELE ANALIZATE IN HOTARAREA 2/2024, CEA
CARE A ANALIZAT FAPTELE SI DECLARATIILE UNEI ALTE PERSOANE, EXTINZAND
NEJUSTIFICAT CONSTATARILE CU PRIVIRE LA FAPTELE ACESTEIA PENTRU FAPTELE
UNEI TERTE PERSOANE, RESPECTIV CANDIDATUL CALIN GEORGESCU.

Mai mult, chiar si daci ar fi existat nigte fapte sau declaratii ale candidatului Cilin
Georgescu care s fi putut fi interdprtate ca fiind contrare unei »formule sacramentale” - orice

ar putea si insemne acest lucru, ardtim si invdererdm prin prezenta Contestatie Opinia



separati din Hotdrarea 2/2024 a doamnei judecitor constitutional lulia Scantei, din care va
rugdm s primiti urmitoarele argumente ca fiind incidente sn in prezenta spefa:

,Contenciosul electoral privind alegerile prezidentiale este un contencios obiectiv gi abstract gi nu poate
privi comportamente, discursuri, calificdri politice sau acte de propagandd electorald, specifice unui
contencios electoral subiectiv si concret. Atributia Curtii previzutd la art.31 din Legea nr.370/2004 se
realizeazd exclusiv printr-o verificare a constitutionalititii unei proceduri legale si a legalitdtii
conditiilor de fond si formd previzute expres in Constitufie si in Legea nr.370/2004, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, pentru candidatii si propunerile de candidaturd la alegerile
prezidentiale. Jurisdictia constitufionald in materie electorald nu realizeazd un contencios subiectiv,
pentru ci nu vizeazd protectia unor drepturi subiective ale unor particulari determinati, motiv pentru
care procedura in fata Curii pentru solutionarea contestatiilor privind inregistrarea sau respingerea
inregistririi candidaturilor se desfisoard in temeiul dispozitiilor art.52 din Legea nr.47/1992 privind
organizarea i functionarea Curtii Constitutionale si ale art.68 alin.(1) din Legea nr.370/2004 pentru
alegerea Pregedintelui Roméniei, fiird ingtiintarea pdrtilor, cu participarea obligatorie a reprezentantului
Ministerului Public, pe baza sesizdrii gi a celorlalte documente aflate la dosar. Atributia Curfii este de a
verifica indeplinirea sau neindeplinirea unor conditii legale obiective (cu titlu de exemplu, respectarea
termenului de depunere a propunerii de candidaturd,

numdrul minim al semndturilor sustindtorilor, documentele care trebuie sd insofeascd propunerea de
candidaturd, eventuale cazuri de interdictie limitativ previzute de Constitufie i lege, la depunerea
candidaturii). Prin esenta lor, aceste conditii nu privesc comportamentul, opiniile, afirmatiile sau
atitudinile persoanei care isi depune candidatura pentru alegerea Presedintelui Romdniei in
conditiile previzute de art.27 din Legea 11.370/2004, toate aceste aspecte de naturd subiectivd
ficand parte din sfera libertdtii de exprimare a celor care candideazd. Sanctionarea incdlcdrii
limitelor libertdtii de exprimare este rezultatul unor proceduri judiciare prevdzute de lege, in
sarcina altor institutii ale statului, dupd o procedurd judiciard, iar nu o atributie recunoscutd
expres pentru Curtea Constitutionald in realizarea competentei de a veghea la respectarea
procedurii pentru alegerea Presedintelui Romdniei.

6. Cu privire la competenta sa de a solufiona contestatiile privind inregistrarea sau respingerea
inregistririi candidaturilor la alegerile prezidentiale, Curtea a refinut in intreaga sa jurisprudentd cd

atat conditiile de eligibilitate, cit si impedimentele constitutionale pentru ca o persoand sd fie aleasd in
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functia de Pregedinte al Romdniei sunt previzute expres gi limitativ in Constitutie, respectiv in art.37
coroborat cu art.16 alin.(3), art.36 si art.40 alin.(3), precum si in Legea nr.370/2004 (art.28),
republicatd, cu modificirile i completdirile ulterioare. Totodatd, sub aspectul condifiilor de formd,
inclusiv procedurale, Curtea a refinut ci Legea nr.370/2004, la art.27, stabilegte expres aceste condifii pe
care trebuie sif le indeplineascd propunerile de candidaturd pentru alegerea Pregedintelui Romaniei.

127. Astfel, pot candida la alegerile pentru Presedintele Romdniei persoanele care indeplinesc

conditiile previzute la art.37 din Constitutie, coroborat cu art.16 alin.(3), art.36 si art.40 alin.(3) din
Constitutie, iar propunerile de candidati (candidaturile) la alegerile pentru Presedintele Romdniei
trebuie s indeplineasc conditiile legale expres previzute la art.27 alin.(1) §i (2) din Legea nr.370/2004,
republicatd, cu modificirile si completdrile ulterioare.

8. In opinia noastrd, in total dezacord cu toatd jurisprudenta Curfii in materia contenciosului
electoral privind alegerile prezidentiale, hotdrirea majoritdtii pronuntatd in

solufionarea contestatiilor ce fac obiectul Dosarelor nr.3043F/2024 si nr.3045F/2024 nu se
intemeiazd pe niciuna dintre aceste conditii obiective de fond si de formd, reglementate expres
prin Constitutie si prin lege organicd. Nicio dispozitie constitutionald sau legald nu permite
Curtii Constitutionale ca, pe calea interpretdrii propriei competente (la randul ei, expresd si
limitativ previzutd de Constitufie si lege), si-si extindd si sd completeze sfera atributiei de
solutionare cu doud noi conditii pentru depunerea candidaturilor, conditii care au o viditd
naturd subiectivd (intrucdt vizeazd aspecte ce tin de comportamentul, opiniile si declaratiile
unei persoane) si care nu au fost prevdzute nici in Constitutie, nici in Legea nr.370/2004 sau
Legea nr.47/1992.

9. Noile conditii de fond considerate in opinia majoritard ca fiind necesare a fi indeplinite de

persoanele care candideazd la alegerile pentru Pregedintele Romaniei in sau incepdnd cu anul 2024, sunt
cele “care rezultd din formula sacrosantd a jurdmintului depus de persoana aleasd in functia de
Presedinte al Romdniei”, respectiv obligatia de a respecta Constitutia si obligatia de a apdra
democratia, acestea reflectind “atasamentul candidatului la valorile constitutionale”. Hotdrdrea
majoritdtii impune neechivoc §i cu caracter definitiv si general obligatoriu, ca cele doud obligatii si
devind conditii de fond pentru depunerea candidaturilor, desi nu sunt stabilite expres prin Constitutie
sau prin Legea nr.370/2004 si, pe cale de consecinfd, sd fie verificate prealabil inregistrarii candidaturii

la alegerile prezidentiale. Asadar, prin interpretarea propriei competenfe, prin opinia majoritdtii, se
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adaugi in Legea nr.370/2004 noi conditii de fond pentru depunerea candidaturilor si completeazd
procedura legald cu atributii noi privind verificarea indeplinirii acestor condifii anterior inregistririi
candidaturii, de cdtre Biroul Electoral Central.

Or, Legea nr.370/2004 a limitat competenta acestuia de a verifica indeplinirea conditiilor de

fond si de formd doar la cele previzute de respectiva lege pentru candidaturi [art.29 alin.(1)].
10. In realitate, prin interpretarea propriei atributii constitutionale de la art.146 lit.f), prin

hotdrdrea majoritatii, se legifereazd in afara competentei Curtii Constitutionale, doud noi condifii de
eligibilitate, considerindu-le conditii de fond implicite, pe care tot Curtea le verificd, chiar in procedura
solutiondrii contestatiei ce face obiectul Dosarului nr.3043F/2024, asadar praeter legem.

11. In considerarea celor de mai sus, considerdm inadmisibile criticile formulate in contestatia

ce face obiectul Dosarului nr.3043F/2024.

II. Cu privire la continutul argumentativ al Hotdrdrii nr.2 din 5 octombrie 2024

12. In esentd, prin hotdrirea majoritdtii se constatd cd un comportament al unei persoane -

candidat la functia de Presedinte al Roméniei, evaluat prin prisma unor conduite, opinii si declarafii
publice, este contrar Constitufiei, pentru cd nu este un comportament constitutional responsabil si apt
si susfind functia Presedintelui Romdniei de a veghen la respectarea Constitufiei, iar aceastd constatare
se concretizeazd intr-o veritabild interdictie de a candida pentru candidatul respectiv, fiindu-i astfel
eliminat un drept electoral — dreptul de a fi ales.

13. Or, in ordinea constitutionald si legald, inclusiv in jurisprudenta Curtii, drepturile electorale pot
fi interzise doar in situatiile expres si limitativ previzute de Constitufie (art.37 coroborat cu art.16
alin.(3) si art40 alin.(3) si de lege. Astfel, dispozifiile art.28 din Legea nr.370/2004 stabilesc
interdictii exprese de a candida la alegerile prezidentiale pentru persoanele care, la data depunerii
candidaturii, nu indeplinesc conditiile previizute la art.37 din Constitufia Romdniei, republicatd, pentru
a fi alese sau care au fost alese anterior, de doud ori, ca Pregedinte al Romdniei, precum si pentru
persoanele care, la data depunerii candidaturii, au fost condamnate definitiv la pedepse privative de
libertate pentru infractiuni sdvdrgite cu intenfie, dacd nu a intervenit reabilitarea, amnistia
postcondamnatorie sau dezincriminarea. Totodatd, interzicerea exercitdrii, pe o perioadd de la unu la 5

ani, a unuia sau mai multora dintre urmdtoarele drepturi (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau
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in orice alte functii publice, dreptul de a alege) este reglementat ca pedeapsd complementard in
conditiile art.art.66 alin.(1) lit.a) gi d) din Codul penal.

14. Interdictiile constitutionale si legale mentionate mai sus nu sunt incidente in cazul
persoanei a cirei candidatura la alegerile prezidentiale din anul 2024 a fost contestatd in
Dosarul nr.3043F/2024, neexistind o hotdrdre judecdtoreascd definitivd de interzicere a
dreptului acestei persoane de a fi aleasd care sd fi fost depusd la dosar.

15. Considerdm ci procedura legald pentru depunerea candidaturii, respectiv cea de contestare

13a candidaturii la alegerile prezidentiale sunt aspecte care influeneazd caracterul efectiv al unui drept
electoral. In absenta unuia dintre cazurile expres previzute de Constitufie sau de lege, mentionate mai
sus, apreciem cd, prin interpretarea propriei competenge, Curtea Constitufionald nu poate sd stabileascd
noi conditii de eligibilitate a cdror neindeplinire constatatd direct de Curte, si conduci la interdictia de a
candida.

II1. Dreptul la un proces echitabil

16. Hotdrirea majoritdtii a convertit contenciosul electoral obiectiv previzut de lege intr-un

contencios electoral subiectiv prin asumarea verificdrii comportamentelor, faptelor, declaratiilor unui
candidat la functia de Presedinte al Romdniei. Aceastd convertire nu fost insofitd si de garantiile
specifice dreptului la un proces echitabil: asigurarea contradictorialitdfii, asigurarea dreptului la apdrare
al persoanei al cirei comportament neconstitufional este evaluat si asigurarea unei proceduri de
administrare si contestare a probelor/soluiei. Intr-o altd competentd a Curtii care priveste judecarea
contestafiilor care au ca obiect constitufionalitatea unui partid politic, toate aceste garanfii ale dreptului
la un proces echitabil sunt asigurate potrivit Legii n.47/1992, fiind previzuta judecarea contestatiei pe
baza probelor administrate, cu citarea contestatorului, a partidului politic a cdrui constitutionalitate este
contestatd si a Ministerului Public. Cu atdt mai mult in cazul unei condiii de eligibilitate care ar afecta
insusi dreptul electoral de a fi ales al unei persoane, apreciem cd legiuitorul, daci ar fi considerat si
legifereze o astfel de condifie, ar fi previzut si garantiile necesare respectdrii dreptului la un proces
echitabil.

17. In concluzie, considerdm ci legiuitorul a reglementat expres si limitativ cadrul legal pentru
exercitarea unui contencios electoral obiectiv care permite verificarea unor conditii legale obiective gi
care are ca finalitate asigurarea unui proces electoral echitabil i just. Alte conditii care vizeazd

comportamente, fapte, declaratii ale unui candidat conferd contenciosului electoral un caracter subiectiv,
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iar procedura in cadrul acestuia nu poate fi derulatd in absenta cadrului legal privind un proces
echitabil, cu toate garantiile procesuale aferente acestuia, conform jurisprudenfei Curfii Constitutionale

si a Curtii Europene a Drepturilor Omului.”

Pentru toate aceste motrivem vi solicit respectuos si constatati caracterul
netemeinic si nefondat al Decizie 18D/2025 a Biroului Electoral Central
urmind sd dispuneti inregistrarea candidaturii domnului Georgescu Calin la
alegerile pentru Presedintele Rominiei din anul 2025, cu nr. 5CAN/BEC/
P.R.2025/07.03.2025, precum si a semnului electoral cu nr. 4/SEL/BEC/
P.R.2025/07.03.2025.

CHE VIl VIl DHIN
Semnat digital
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