EXPUNERE DE MOTIVE

Sectiunea 1
Titlul proiectului de act normativ

Lege de modificare si completarea Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii actului normativ

1.Descrierea
situatiei actuale

Problemele sistemului penitenciar din Romania privind supraaglomerarea
si conditiile de detentie au fost constatate pe parcursul mai multor ani de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului (CEDO), printr-o serie de hotarari.
Pronuntarea, in luna iulie 2012, a unei hotarari “semi-pilot”, in cauza lacov
Stanciu impotriva Romdniei, in care Curtea a retinut o problema structurala
in domeniu si a cerut Romaniei sa intreprinda masuri, nu a impus un termen
pentru remedierea problemelor constatate.

Numarul cererilor din Romania privind conditiile de detentie, aflate pe rolul
CEDO, este in continua crestere, depasind numarul de 3000 in perioada
pregatirii acestui proiect. Dat fiind numarul mare de cereri, precum si
precedentul altor state pentru care s-au pronuntat hotarari pilot, o astfel
de procedura ar putea surveni si in cazul Romaniei, pentru supraaglomerare
si conditiile actuale de detentie. O consecinta a unei hotarari-pilot o
constituie adoptarea tuturor masurilor necesare pentru remediere, intr-un
termen determinat, relativ scurt.

n acest context, Guvernul Romaniei a adoptat, la data de 27 aprilie 2016,
Memorandumul pentru aprobarea calendarului de mdsuri necesare
imbundtdtirii conditiilor de detentie si a sistemului de probatiune. De
asemenea, la data de 1 ijulie 2016, Ministerul Justitiei si Administratia
Nationala a Penitenciarelor (in continuare, ANP) au adoptat Planul de
Actiune Sectorial pentru imbundtdtirea conditiilor de detentie.

Investitia in extinderea infrastructurii penitenciare ar putea fi o solutie pe
termen lung in vederea decongestionarii penitenciarelor. Acest lucru se
poate realiza prin constructia de noi penitenciare, prin extinderea
capacitatii in locurile de detinere care o permit sau transformarea unor
infrastructuri existente dezafectate in locuri de detinere. Proiectia asupra
extinderii capacitatii penitenciarelor are in vedere perioada pana in 2023.

Legislatia actuala include, prin art.56 alin.2 din Legea nr.254/2013, un
mecanism destinat sa constate situatiile cand drepturile persoanelor
condamnate nu sunt respectate si sa dispuna remedii, acestea depinzand de
infrastructura disponibila in locurile de detinere.




Pentru ca o asemenea investitie este o solutie pe termen lung, este pe
deplin justificata stabilirea altor solutii de reducere a suprapopularii din
penitenciare si de compensare a vatamarii drepturilor ce rezulta din acest
aspect.

Astfel, crearea unui mecanism compensatoriu menit sa inlature vatamarea
drepturilor garantate de Conventia Europeana a Drepturilor Omului apare
ca remediu in alte legislatii ale unor state care s-au confruntat cu problema
supraaglomerarii in penitenciare

Statul italian, de exemplu, a realizat acest lucru dupa hotararea-pilot in cauza
Torreggiani impotriva Italiei.

Astfel, dupa pronuntarea hotararii pilot, Italia a luat o serie de masuri, dupa
cum urmeaza:

- legislative - pentru a reduce intrarea in penitenciare, dar si pentru a oferi
alternative la detentie;

- administrative si de infrastructura - pentru a extinde numarul penitenciarelor
cu regim deschis;

- de imbunatatire a conditiilor de detentie in penitenciarele existente;

- de includere a unui sistem de remedii care a prevazut si un remediu
compensatoriu.

Tot astfel, in grupul de cauze contra Ungariei Istvdn Gdbor Kovdcs si in
hotararea pilot Varga si altii, CEDO a subliniat ca mecanismele de remediu
existente sunt ineficiente, iar Guvernul ungar a prezentat Comitetului
Ministrilor al Consiliului Europei un plan de actiune, in decembrie 2015, prin
care s-a angajat sa creasca numarul locurilor de detentie, sa depuna eforturi
de reintegrare a condamnatilor, precum si sa realizeze un remediu eficient.
Prin urmare, problema remediului s-a numarat, de asemenea, printre
elementele avute in vedere ca urmare a hotararii-pilot’.

Tot ca urmare a unei hotarari-pilot, Bulgaria preconizeaza, potrivit planului de
actiune din august 2015, completat in aprilie 2016, reglementarea unor
proceduri care sa asigure atat un remediu preventiv, cat si un remediu
compensatoriu®.

2, Schimbari
preconizate

Prezentul proiect de act normativ cuprinde modificarile ce vor fi aduse Legii
nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si masurilor privative de libertate
(in continuare, Legea nr.254/2013).

Proiectul de lege isi propune un dublu scop: de a acorda o compensare
persoanelor care executa pedepse privative de libertate in conditii de
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supraaglomerare severa si de a contribui, in acelasi timp, la degrevarea
penitenciarelor. Astfel, toate persoanele private de libertate vor avea in mod
automat vocatia de a beneficia de liberarea conditionata, daca indeplinesc
conditiile stabilite prin proiect, respectiv care au fost sau sunt cazate in
conditii de supraaglomerare, insemnand un spatiu mai mic sau egal cu 3
mp/detinut.

In acest mod, masura reglementatd depaseste cadrul unui remediu
compensatoriu stricto sensu - acordarea compensarii operand din oficiu,
nefiind conditionata de formularea unei cereri de catre persoana detinuta -
inscriindu-se in masurile generale ce vizeaza imbunatatirea conditiilor de
detentie in penitenciare.

Se are in vedere, in primul rand, ca acest mecanism sa opereze in cadrul
institutiei liberarii conditionate, cu mentiunea insa ca acesta va fi o vocatie si
nu un drept recunoscut condamnatului care, de plano, sa beneficieze de
reducerea pedepsei pentru executarea acesteia in conditii necorespunzatoare.

Astfel, mecanismul este conceput ca un instrument juridic potrivit caruia, in
vederea acordarii liberarii conditionate, in calculul pedepsei ce poate fi
considerata, potrivit legii, ca executata se include, indiferent de regimul de
executare a pedepsei, ca masura compensatorie, executarea pedepsei intr-un
spatiu necorespunzator. Pentru fiecare perioada de 30 zile executate in spatiu
necorespunzator, chiar daca acestea nu sunt consecutive, se considera
executate, suplimentar, 3 zile din pedeapsa aplicata.

Cu privire la o solutie similara, adoptata de Italia, Curtea s-a pronuntat in
sensul ca aceasta reprezinta o masura de compensare adecvata pentru
conditiile materiale necorespunzatoare de detentie atunci cand este luata in
mod explicit pentru repararea incalcarii art. 3 din Conventie, iar impactul
asupra cuantumului pedepsei este masurabil. Tn plus, aceastd forma de
compensare prezinta avantajul de a contribui la rezolvarea problemei
suprapopularii prin accelerarea iesirii din penitenciar a persoanelor detinute (a
se vedea decizia Stella si altii contra Italiei, 16.09.2014, par. 60)

In sensul proiectului, se considerd cazarea unei persoane care executd o
pedeapsa privativa de libertate intr-un spatiu necorespunzator, cazarea intr-
un spatiu mai mic sau egal de 3 mp/detinut, care se calculeaza prin impartirea
suprafetei totale a camerei de detinere la numarul de persoane cazate in
camera respectiva, indiferent de dotarea spatiului respectiv, potrivit
evidentelor proprii fiecarui loc de detinere.

S-a optat pentru conditia spatiului mai mic sau egal de 3 mp in lumina
hotararii Mursic contra Croatiei, pronuntata de Marea Camera a CEDO in
20.10.2016 (cererea nr.7334/13). Prin aceasta hotarare, CEDO a confirmat ca
norma predominanta in jurisprudenta sa, anume 3mp de suprafata la sol
pentru fiecare detinut in celula colectiva, este norma minima aplicabila in
temeiul art.3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. De asemenea, in aceeasi hotarare se statueaza ca, in cazul in
care suprafata la sol de care dispune un detinut in celula colectiva este mai
mica de 3 mp, lipsa spatiului personal este considerata suficient de grava incat
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sa dea nastere unei prezumtii puternice de incalcare a art.3. Sarcina probei
incumba guvernului parat, care poate totusi sa rastoarne prezumtia daca
demonstreaza existenta unor elemente de natura a compensa aceasta
imprejurare intr-o maniera adecvata (a se vedea, in special, par.136, 137).

Proiectul propune sa nu se considere cazare intr-un spatiu necorespunzator
perioadele in care persoana privata de libertate a fost:

a) in infirmerii din cadrul locurilor de detinere, in spitale din reteaua
sanitara a Administratiei Nationale a Penitenciarelor sau din reteaua sanitara a
Ministerului Sanatatii;

b) in tranzit;

c) transportata in vederea transferului intre locurile de detinere.

S-a optat pentru excluderea de la considerarea ca executate intr-un spatiu
necorespunzator perioada in care detinutul a fost internata in spital deoarece
regimul specific acordat acesteia nu este de natura a determina
suprapopularea sub 3 mp. Totodata, tranzitul este exclus datorita conditiilor
specifice transportului care nu pot fi raportate la cerintele CEDO.

De asemenea, compensarea cazarii intr-un spatiu necorespunzator de detentie
nu se va aplica in cazul in care persoana a fost despagubita pentru conditii
necorespunzatoare de detentie, prin hotarari definitive ale instantelor
nationale sau ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, corespunzator
perioadei pentru care s-au acordat despagubirile. Solutia reflecta beneficiul
unei alte masuri date, tot pentru respectivele conditii.

De asemenea, s-a apreciat ca reducerea fractiunii de pedeapsa care este
considerata ca executata pe baza zilelor considerate ca executate in
compensarea cazarii intr-un spatiu necorespunzator nu poate fi revocata,
astfel cum este prevazut in cazul partii din durata pedepsei considerata ca
executata pe baza muncii prestate sau a instruirii scolare si formarii
profesionale [actualul art. 96 alin. (2) din Legea nr. 254/2013 privind
executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare in cursul procesului penal].

Perioada pentru care se acorda zile considerate ca executate in compensarea
cazarii intr-un spatiu necorespunzator se poate calcula incepand cu 24 iulie
2012 (data pronuntarii hotararii lacov Stanciu c. Romaniei).

In ceea ce priveste procedura calcularii partii din durata pedepsei
considerata ca executata in compensarea conditiilor necorespunzatoare,
aceasta a fost conceputa ca fiind una din oficiu.

Procedura din oficiu presupune o situatie care este dincolo de cerintele CEDO,
dar prezinta avantajul ca demersul va fi unul administrativ, organizat si unic,
toate persoanele condamnate facand obiectul examinarii, in acest fel, a
situatiei personale prin raportare la standardele CEDO 1in materia
supraaglomerarii.

Astfel, in vederea calcularii partii din durata pedepsei considerate ca
executate, serviciul sau biroul regim penitenciar impreuna cu serviciul sau
biroul evidenta din cadrul locului de detinere va intocmi, pentru fiecare
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persoana privata de libertate, o fisa individuala care sa cuprinda perioadele de
detentie si conditiile existente prin raportare la criteriul spatiu mai mic de 3
mp/detinut.

Serviciul sau biroul regim penitenciar va intocmi un dosar pentru toate
persoanele private de libertate ce va cuprinde fisa si alte documente
relevante pentru calculul partii pedepsei considerate ca executate in
compensarea executarii pedepsei intr-un spatiu necorespunzator.

in vederea intocmirii acestei fise, serviciul sau biroul regim penitenciar,
impreuna cu serviciul sau biroul evidenta poate solicita informatii sau
inscrisuri de la institutiile care le detin.

Serviciul sau biroul regim penitenciar solicita, totodata, Administratiei
Nationale a Penitenciarelor, Ministerului Justitiei, altor unitati de detinere,
Ministerului Finantelor Publice sau Ministerului Afacerilor Externe - Agentul
guvernamental pentru Curtea Europeana a Drepturilor Omului comunicarea de
informatii privind acordarea de despagubiri de catre instantele nationale sau,
dupa caz de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului pentru a avea
evidenta despagubirilor.

Serviciul sau biroul regim penitenciar transmite dosarul comisiei pentru
liberare conditionata.

Consemnarea perioadelor de detentie si a conditiilor existente prin raportare
la criteriul spatiu mai mic de 3 mp/detinut se va face potrivit normelor
stabilite prin ordin al ministrului justitiei.

In ceea ce priveste procedura de acordare a liberarii conditionate, aceasta
va urma dreptul comun, fiind completata cu trei aspecte, pentru asigurarea
celeritatii:

a.) La propunerea comisiei pentru liberare conditionata din penitenciar,
cuprinsa intr-un proces-verbal motivat, ce se transmite judecatoriei
competente se anexeaza fisa individuala, precum si o declaratie pe proprie
raspundere a persoanei condamnate cu privire la existenta sau inexistenta pe
rolul unei instante nationale sau la Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
unei cereri cu privire la incalcarea art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, din cauza nerespectarii
standardelor de detentie prin raportare la spatiul alocat.

b.) Instanta va examina si rezolva, din oficiu, referitor la persoana
condamnata, orice aspecte necesare solutionarii cauzei. Cererile de liberare
conditionata se vor solutiona de urgenta si cu precadere.

c.) In cazul in care se dispune liberarea conditionatd si existd depusa
declaratia pe proprie raspundere a persoanei condamnate cu privire la
existenta pe rolul unei instante nationale sau la Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a unei cereri cu privire la incalcarea art. 3 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale din cauza
nerespectarii standardelor de detentie prin raportare la spatiul alocat,
instanta dispune informarea despre aceasta a respectivelor instante nationale,




precum si, dupa caz, Agentul Guvernamental la CEDO.

Pentru a preveni o aplicare neunitara a Legii, art.Il al prezentului proiect de
lege prevede in mod expres ca dispozitiile art.100 din Codul Penal se
completeaza cu cele ale art. 95' din Legea nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal. Prevederile in vigoare se refera numai la perioadele
ce pot fi considerate executate pe baza muncii prestate si se adauga
perioadele ce pot fi considerate executate prin compensarea cazarii intr-un
spatiu necorespunzator.

Referitor la persoanele private de libertate aflate in situatiile prevazute de
art.95" alin.(3) din Legea nr. 254/2013, exceptate de la masura compensatorie
prevazuta in prezentul proiect si care apreciaza ca sunt afectate si alte
conditii care, cumulate, sunt de natura a determina incalcari ale art. 3 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
acestea se pot adresa, potrivit dreptului comun, judecatorului de
supraveghere a privarii de libertate sau instantei civile.

in termen de 3 luni de la intrarea in vigoare a prezentei legi, pentru toate
persoanele private de libertate aflate in locurile de detinere din subordinea
Administratiei Nationale a Penitenciarelor se vor intocmi dosare potrivit art.
96’ alin.(1) din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal si se vor sesiza, de indata, potrivit legii, comisiile pentru
liberare conditionata, respectiv se vor incunostinta persoanele detinute cu
privire la zilele considerate ca executate potrivit art. 95' din Legea nr.
254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal.

Comisiile pentru liberare conditionata analizeaza, in vederea propunerii
pentru acordarea liberarii conditionate, atat detinutii pentru care fractiile
prevazute de Codul Penal s-au implinit ca urmare a compensarii cazarii intr-un
spatiu necorespunzator, cat si detinutii pentru care fractiunile prevazute de
Codul penal s-au implinit anterior intrarii in vigoare a acestei legi, indiferent
de termenele, stabilite anterior, de reexaminare a situatiei acestora, daca au
beneficiat de prevederile art. 95" din Legea nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal.

In vederea intocmirii dosarelor prevazute de art.96® din Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de
organele judiciare in cursul procesului penaleste nevoie de masuri de alocare a
personalului ANP in cadrul compartimentelor responsabile pentru aceasta
procedura, din cadrul locurilor de detinere. De asemenea, pentru solutionarea
cererilor de liberare conditionata in cazurile prevazute la art.IV din proiect, se
pot delega sau detasa la instantele competente judecatori din cadrul
judecatoriilor, tribunalelor si curtilor de apel invecinate.

Prevederile noului act normativ se vor aplica in mod corespunzator minorilor
care executa masuri educative in centre de detentie sau in centre educative,
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precum si minorilor care au executat pedepse in penitenciare potrivit Codului
penal din 1968 si care executa, la data intrarii in vigoare a prezentei legi,
masuri educative in centrele de detentie, in aplicarea art. 21 din Legea nr.
187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal,
putandu-se dispune inlocuirea masura internarii cu masura educativa a asistarii
zilnice.

n cazul in care persoanele private de libertate au reclamat incalcarea art. 3
din Conventie datorita nerespectarii standardelor de detentie prin raportare la
spatiul alocat, anterior intrarii in vigoare a legii, prin plangeri formulate la
judecatorii de supraveghere a privarii de libertate, in cauze aflate pe rolul
organelor judiciare nationale, prin cereri formulate in fata Curtii Europene a
Drepturilor Omului, acestora li se va aplica prezenta lege.

Astfel, persoanele private de libertate mentionate pot obtine beneficii
potrivit art.95' din Legea nr. 254/2013, dacd este cazul, numai pentru
perioada ulterioara pronuntarii solutiilor judecatorilor de supraveghere a
privarii de libertate, hotararilor judecatoresti sau hotararilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

in ceea ce priveste intrarea in vigoare a acestui act normativ, aceasta a fost
conceputa etapizat, astfel:

in termen 45 de zile de la data publicarii prezentei legi in Monitorul Oficial,
Ministrul Justitiei va adopta ordinul prevazut la art. 96 alin.(7) din Legea nr.
254/2013, privind consemnarea perioadelor de detentie si a conditiilor
existente prin raportare la criteriu spatiu mai mic sau egal cu 3 mp/detinut .

Legea va intra in vigoare la 2 luni de la data publicarii in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, cu exceptia dispozitiilor articolului care prevede
adoptarea ordinului privind consemnarea perioadelor de detentie si a
conditiilor existente prin raportare la criteriu spatiu mai mic sau egal cu
3mp/detinut, care va intra in vigoare la 5 zile de la data publicarii prezentei
legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Calcularea partii din durata pedepsei considerata ca executata in compensarea
conditiilor necorespunzatoare este o masura temporara care isi va inceta
aplicarea la 31 decembrie 2022, cand potrivit, Memorandumului privind
”Aprobarea calendarului de masuri necesare imbunatatirii conditiilor de
detentie si a sistemului de probatiune”, vor fi create noi locuri de cazare in
sistemul penitenciar.

3. Alte informatii

Sectiunea a 3-a
Impactul socioeconomic al proiectului de act normativ

1.Impactul
macroeconomic

Nu este cazul

1".Impactul asupra

mediului concurential si

Nu este cazul




domeniului ajutoarelor de
stat

2.Impactul asupra
mediului de afaceri

Nu este cazul.

3. Impactul social

4.lmpactul asupra
mediului

Nu este cazul

5. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 4-a
Impactul financiar asupra bugetului general consolidat, atat pe termen scurt, pentru anul

curent, cat si pe termen lung (pe 5 ani)

Indicatori Anul curent Urmatorii 4 ani Media pe 5
ani
1 2 3 4 7

1.Modificari ale veniturilor
bugetare, plus/minus din
care:

a)buget de stat, din
acesta:

(i) impozit pe profit;

(ii) impozit pe venit

b) bugete locale,

(i) impozit pe profit

c) bugetul asigurarilor
sociale de stat

(i) contributii de asigurari

2.Modificari ale
cheltuielilor bugetare,
plus/minus, din care

a) buget de stat, din
acesta:

(i) cheltuieli de personal

(i1) bunuri si servicii

b) bugete locale

(i) cheltuieli de personal

(i1) bunuri si servicii

c) bugetul asigurarilor
sociale de stat:

(i) cheltuieli de personal

(i1) bunuri si servicii

3. Impact financiar,
plus/minus, din care:




a) buget de stat

)
(i) cheltuieli de personal

(i1) bunuri si servicii

b) bugetele locale

4. Propuneri pentru
acoperirea cresterii
bugetare

5. Propuneri pentru a
compensa reducerea
veniturilor bugetare

6. Calcule detaliate
privind fundamentarea
modificarii veniturilor
si/sau cheltuielilor
bugetare

7. Alte informatii

Sectiunea a 5-a

Efectele proiectului de act normativ asupra legislatiei in vigoare

1.Masuri normative
necesare pentru aplicarea
prevederilor proiectului
de act normativ:

a) acte normative in
vigoare ce vor fi
modificate sau abrogate,
ca urmare a intrarii in
vigoare a proiectului

de act normativ;

b) acte normative ce
urmeaza a fi elaborate in
vederea implementarii
noilor dispozitii.

b) Ordinul ministrului justitiei pentru aprobarea Normelor privind
consemnarea perioadelor de detentie si a conditiilor existente prin
raportare la criteriul spatiu mai mic sau egal cu 3 mp/detinut

1".Compatibilitatea
proiectului de act
normativ cu legislatia in
domeniul achizitiilor
publice

Nu este cazul

2.Conformitatea
proiectului de act
normativ cu legislatia
comunitara in cazul
proiectelor ce transpun
prevederi comunitare

3.Masuri normative

Nu este cazul




necesare aplicarii directe
a actelor normative
comunitare

4.Hotarari ale Curtii de
Justitie a Uniunii
Europene

5.Alte acte normative
si/sau documente
internationale din care
decurg angajamente

6. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 6-a

Consultarile efectuate in vederea elaborarii proiectului de act normativ

1.Informatii privind
procesul de consultare cu
organizatii
neguvernamentale,
institute de cercetare si
alte organisme implicate

Proiectul de act normativ a fost afisat pe pagina de internet a
Ministerului Justitiei, in conformitate cu prevederile Legii nr. 52/2003
privind transparenta decizionala in administratia publica.

2. Fundamentarea alegerii
organizatiilor cu care a
avut loc consultarea,
precum si a modului in
care activitatea acestor
organizatii este legata de
proiectul actului normativ

Nu este cazul.

3. Consultarile organizate
cu autoritatile
administratiei publice
locale, in situatia in care
proiectul de act normativ
are ca obiect activitati ale
acestor autoritati, in
conditiile Hotararii
Guvernului nr.521/2005
privind procedura de
consultare a structurilor
asociative ale autoritatilor
administratiei publice
locale la elaborarea
proiectelor de acte
normative

Nu este cazul.

4. Consultarile desfasurate
in cadrul consiliilor
interministeriale, in

Nu este cazul.
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conformitate cu
prevederile Hotararii
Guvernului nr.750/2005
privind constituirea
consiliilor
interministeriale
permanente

5. Informatii privind
avizarea de catre:

a) Consiliul Legislativ
b) Consiliul Suprem de
Aparare a Tarii

c¢) Consiliul Economic si
Social

d) Consiliul Concurentei
e) Curtea de Conturi.

Este necesar avizul Consiliului Legislativ si al Consiliului Superior al
Magistraturii.

6. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 7-a

Activitati de informare publica privind elaborarea si implementarea proiectului de act normativ

1.Informarea societatii
civile cu privire la
necesitatea elaborarii
proiectului de act
normativ

Proiectul de act normativ a fost afisat pe pagina de internet a
Ministerului Justitiei, in conformitate cu prevederile Legii nr. 52/2003
privind transparenta decizionala in administratia publica.

2.Informarea societatii
civile cu privire la
eventualul impact asupra
mediului in urma
implementarii proiectului
de act normativ, precum
si efectele asupra
sanatatii si securitatii
cetatenilor sau diversitatii
biologice

Nu este cazul.

3. Alte informatii

Nu este cazul

Sectiunea a 8-a
Masuri de implementare

1.Masurile de punere in
aplicare a proiectului de
act normativ de catre
autoritatile administratiei
publice centrale si/sau

11




locale - infiintarea unor
noi organisme sau
extinderea competentelor
institutiilor existente

2. Alte informatii Nu este cazul.

Fata de cele prezentate, a fost elaborat proiectul de Lege de modificare si completare a legii nr.
254/2013 privind executarea pedepselor si masurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare in cursul procesului penal.

Raluca Alexandra PRUNA

MINISTRUL JUSTITIEI

AVIZAM FAVORABIL:

MINISTRUL AFACERILOR EXTERNE MINISTRUL FINANTELOR PUBLICE

Lazar COMANESCU Anca Dana DRAGU
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